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PRECOS DOS ALIMENTOS SAUDAVEIS
E ULTRAPROCESSADOS NO BRASIL
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absolutos e relativos dos alimentos no

1 Compreender a evolucao dos precos ha
Brasil nos ultimos 15 anos;

OBIJETIVOS
DOESTUDO

Contribuir para a formulacao de politicas
regulatorias que visem baratear os alimentos

Z saudaveis, cruciais para enfrentar a crescente
inseguranca alimentar e melhorarasaudeda
populacao.



POR QUE A COMIDA
SAUDAVEL ESTA
CADAVEZ MAIS
DISTANTE DA MESA
DOS BRASILEIROS?




RAZOES ESTRUTURAIS

Explicam o comportamento
dos precos no longo prazo.

RAZOES CONJUNTURAIS

' Explicam as oscilacoes

de precos no curto prazo.

Insercao internacional do Brasil;

Contradicoes do nosso
desenvolvimento economico:

Desigualdades profundas do
acesso a terra;

Acao do Estado.

Elevada demanda chinesa:
Politicas cambiais:

Oscilacoes nos precos
internacionais de alimentos;

Desiguais subsidios do governo
para agronegocio e agricultura
familiar;

Desmonte de politicas de
seguranca alimentar.



COMPORTAMENTO DE PRECOS
DOSALIMENTOS NO BRASIL

Tendénciadainflacao dos
alimentos e bebidas ficar
acimadainflacao geral

(IPCA) deve permanecer no
longo prazo.

2006

ABRIL 2021

AINFLACAO DOS
ALIMENTOS E
BEBIDAS FICOU 38%
ACIMA DA INFLACAO
GERAL DOS PRECOS
NESTE PERIODO
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Evolucao da razao entre Os Precos de Alimentos em Raz3o entre IPCA -
relacao ao IPCA Geral - Janeiro de1981 até abril de 2021 = Alimentos e Bebidas em
Relacao ao IPCA Geral
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Fonte: IBGE. Elaborado por Valter Palmieri Junior.
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Evolugdao comparativa do indice acumulado do IPCA Alimentos e == |PCA - Alimentos e Bebidas
Bebidas e IPCA Geral. Entre junho de 2006 e abril de 2021. ( 2006=100)

e |PCA - Geral
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Fonte: indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo - IPCA/IBGE. Elaborado pelo autor (Valter Palmieri Jr).



O COMPORTAMENTO DE PRECOS DOS
ALIMENTOS NOS ESTADOS UNIDOS
CAMINHA JUNTO COM O IPCA.

Isso mostra que o preco elevado

dos alimentos nos tltimos anos
provavelmente tem relacao com as
particularidades estruturais do Brasil
esuainsercao no cenario internacional.
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Evolucao da Inflacao média nos EUA. Comparacao dos indices de precos gerais S— 'ggilceE%eAPr%QS aotConsumidor
com o de Alimentos (Janeiro de 2011 = 100). Entre 2011 e 2021. (CPI- ) - Alimentos

Indice de Precos ao Consumidor
(CPI - EUA) - Geral
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Fonte: Us Bureau of Labor Statistics- Divisdo de Precos ao Consumidor e indices de Precos. Elaborado por Valter Palmieri Junior.



CENARIO INTERNACIONAL

« Em meados dos anos 2000, o crescimento
econémico da China provoca grande mudanca
no padrao alimentar chinés, o que impulsiona
o mercado global da alimentacao;

 Nofinal dadécada,acrise de 2008/2009
transformou os alimentos em objetos de
especulacao financeira,ampliando os riscos
deinseguranca alimentar.
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Comportamentos dos sub-indices dos Alimentos da FAO: Carne,
Cereais, Oleos vegetais e Acucar, entre 1990 até abril de 2021.

Oleos vegetais
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Fonte: Food and Agriculture Organization - FAO. Elaborado por Valter PalmieriJr.
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Evolucao das Exportacoes/Importacoes Mundiais de Produtos de origem Vegetal == Produtos Vegetais
e Animal e Alimentos processados. Valor em indice (1995=100). Entre 1995 e 2019.

Produtos Animais

= Alimentos Processados
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Fonte: The Observatory of Economic Complexity (OEC). Elaborado por Valter PalmieriJr.



O BRASILNO MERCADO INTERNACIONAL

O paiséomaiorexportador total
liquido dos alimentos processados
edeorigemvegetal e o segundo de
origem animal;

TOTAL LIQUIDO DE EXPORTACOES EM 2019

E USS 68 bilhoes

* Destino crescente paraa China,
que éo maiorimportador liquido
de alimentos do mundo.

TOTAL LIQUIDO DE IMPORTACOES EM 2019

US$ 67.92 bilhdes
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Variacao das exportacoes de alimentos do Brasil entre 2006 e 2019,
separadas pelos trés grupos alimenticios.

Alimentos Processados - Brasil Produtos Animais - Brasil

Fonte: The Observatory of Economic Complexity (OEC). Elaborado por Valter PalmieriJr.

B Exportacdo 2006
B Exportacdo 2009

Produtos Vegetais - Brasil
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Promocdo da Saude

CONDICOES PRODUTIVAS

O Brasil possui extensa quantidade de terra
agricultavel (quase o dobro da média mundial

em relacao aotamanho da populacao)e
elevado grau de produtividade agricola.

Se o tema ganhasse prioridade, teria
condicoes de ter total soberania alimentar.




ACT

Promocdo da Saude

Terras agricultaveis - Valor total e per capita.
Alguns paises. Dados de 2019

China 5.285,3 11,02% 1392,7 18,3% 3,79
EUA 4.058,1 3,46% 326,7 4,3% 12,42
Australia 3.589,0 7,48% 25,0 0,3% 143,66
Brasil 2.368,8 4,94% 209,5 2,8% 11,31
Russia 2.154.9 4,49% 144,5 1,9% 14,92
India 1.796,7 3,75% 1352,6 17,8% 1,33
Arabia Saudita 1.736,3 3,62% 33,7 0,4% 51,52
Argentina 1.487,7 3,10% 44,5 0,6% 33,44
Outros paises 25.476,6 53,13% 4062,8 53,5% 6,27
Mundo 47.953,4 100,00% /7591,9 100,0% 6,32
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Producao de Cereais. Alguns paises. Dados de 2019.

China 612,2 20,6% 46,2% 439,55 26,5%
EUA 468,0 15,8% 68,6% 1.432,41 37,4%
india 318,3 10,7% 51,6% 235,34 8,0%
Indonésia 113,3 3,8% 95,4% 423,26 43,7%
Ruassia 109,8 3,7% 77,4% 760,24 82,2%
Brasil 103,1 3,5% 107,6% 492,03 60,6%
Argentina 70,6 2,4% 169,7% 1.586,51 111,17%
Canada 58,1 2,0% 17,7% 1.567,71 -6,9%
Vietna 48,9 1,7% 87,2% 512,07 46,7%
Paquistao 42,7 1,4% 70,7% 201,41 -0,4%
Alemanha 38,0 1,3% -4,8% 457,82 -6,2%
Outros paises 982,0 33,1% 51,8% 286,62 7,2%
Mundo 29649 100,0% 56,9% 390,54 18,0%




Promocdo da Saude

CONSEQUENCIAS DA FORMACAO
ECONOMICA BRASILEIRA E SUAS
CARACTERISTICAS ESTRUTURAIS:

* Enormedesigualdade do acesso a terra;
« Estruturaagraria altamente concentrada;

« Monopdlios aliados aosincentivos
governamentais e as exportacoes de
commodities nao favoreceram a producao
de alimentos saudaveis e variados paraa
populacao interna.
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Estrutura Fundiaria no Brasil - Quantidade de Imoveis,
area total e tamanho médio das propriedades. 2018.

Total area - Em milhoes Tamanho médio da

Quantidade de Imoveis de hectares propriedade Em ha
Menos de 10 2.291.572 35,51% 10,68 1,4% 4,7
10 a 100 3.288.074 50,96% 109,48 14,1% 33,3
100 a 1.000 775.804 12,02% 207,96 26,8% 268,1
1.000 a 10.000 93.381 1,45% 228,85 29,5% 2.450,7
10.000 a 50.000 2.885 0,04% 56,69 7,3% 19.649,3
50.000 a 100.000 268 0,00% 19,05 2,5% 71.084,6
100.000 e mais 424 0,01% 142,81 18,4% 336.817,8
Total 6.452.408 100% 775,52 100% 120,2




Agravamento desta realidade
nos ultimos 15 anos, conforme
mostra o grafico a seguir.
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Evolucdo da plantacdo de Soja, Milho e Acticar - Em hectares. De 1980 até 2019. = So0ja - Em milhdes de ha

=== Acucar - Em milhdes de ha

m— Milho - Em milhdes de ha
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Fonte: Food and Agriculture Organization(FAQO), arquivos eletronicos e site. Elaborado por Valter PalmieriJr.
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Crescimento das exportacoes das principais commodities de alimentos == Soja - Em bilhdes US$
(soja, acucar e milho). Valor em bilh6es de US$. Entre 1997 e 2020.

= AcUcar - Em bilndes US$

e Milho - Em bilndes US$
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Fonte: Comex Stat (MDIC). Elaborado por Valter Palmieri Jr.



Ainsercao do Brasil no cenariointernacional
de elevada demanda de alimentos provocou

um aumento ainda maior da producaoe
exportacao das commodities, reduzindo
a quantidade de terras dedicadas para a
producao de arroz, feijao e frutas.
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Declinio da area de producao de arroz e feijao no Brasil - -
Em milhdes de hectares - de 1980 até 2019. == Arroz- Em milhdes de ha

= Feijao - Em milhdes de ha
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Fonte: FAO, arquivos eletrénicos e site. Elaborado por Valter P. Jr.
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Producdo de Frutas (Banana, Macd, Mamao e Laranja) em hectares. Entre 1980 até 2019 __ Frutas (Banana, Maga,
Mamao e Laranja)

- Em milhdes de ha
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Fonte: FAO, arquivos eletrénicos e site. Elaborado por Valter P. Jr.
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A producao de legumes
cresceu muito pouco
nas ultimas décadaseé
muito baixa comparada
com outros paises
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Promocdo da Saude

Producao de Legumes frescos em hectares. Entre 1980-2019 _ Legumes: Frescos
Em milhGes de ha
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Fonte: Food and Agriculture Organization(FAQO), arquivos eletronicos e site. Elaborado por Valter Palmieri Jr.



O total de hectares destinados a producao de legumes pelo Brasil é
menor até que o de um pais como o Japao, mesmo tendo a quantidade
de terras agricultaveis 54 vezes maior que este pais

HECTARES DE PRODUCAO
DE LEGUMES/ TERRAS
HORTALICAS FRESCAS ARAVEIS
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370 mil hectares




Nos ultimos 25 anos: crescente desproporcao
do total de hectares destinados a producao
de commodities em relacao a producao dos
alimentos saudaveis mais consumidos pela
populacao brasileira.




//R$\\

Os alimentos basicos caros nao sao apenas

um problema social e de saude pablica, mas

também econdémico. E um fator que dificulta

a consolidacao do mercado interno, tao

importante para o desenvolvimento, uma vez

que grande parte da populacao destina a maior

parcela darenda para comida e moradia. ) /

//R$\\
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Comparacao das plantacoes (em mi. ha.): Commodities para exportacao
(Soja + Milho + Acucar) versus Alimentos voltados para consumo interno —
(Arroz + Feijao + Legumes + Frutas). Entre 1980 e 2019.

Arroz + Feijao +
Legumes + Frutas

= SOja + Milho+ Acucar
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Fonte: Food and Agriculture Organization(FAQO), arquivos eletronicos e site. Elaborado por Valter PalmieriJr.



Crescimento
significativo carnese
miudezas a partir de
meados dos anos 2000.
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Exportacao Carnes e miudezas

Exportacoes totais de Carnes e miudezas pelo Brasil. — (Total) - Em BilnGes US$
Valor em bilhoes de US$ e em milhoes de toneladas.

Exportagcao Carnes e
miudezas (Total) - Em milhdes
de Toneladas
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Fonte: Comex Stat. Elaborado por Valter Palmieri Jr.



A demanda chinesaéa
principal responsavel
por esse crescimento.
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Exportacao de Carnes e miudezas do Brasil para a China e Exportacao Carnes e miudezas: Mundo
para o restante dos paises do Mundo. Valor em Bilh6es USS. - (China + Hong Kong) - Em bilhdes US$

Exportacao Carnes e miudezas: (China +
Hong Kong) - Em bilhdes US$
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Fonte: Comex Stat. Elaborado por Valter Palmieri Jr.



Do pontodevistaeconémico e politico,
osincentivos dados ao grande latifundio
exportador de alimentos provocam uma
verdadeira especulacao novalordaterra,
contribuindo ainda mais para as dificuldades
do pequeno produtor de alimentos.
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Valor de Terra Nua -

Evolucao do valor da terra nua . R$ por Hectare. Média do Estado de SP. 1995-2020. = MédiaR$/ha-SP
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Fonte: Instituto de Economia Agricola do Estado de SP. Elaborado por Valter Palmieri Jr.
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Média do Estado de SP. 1995-2020.

Evolucao do valor da terra nua. R$ por Hectare.

= |ndice de precos - IPCA (1995=100)

=== [ndice Valor da Terra Nua (1995=100)
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Fonte. Censo agropecuario 2006 e 2017/IBGE. Elaborado por Valter PalmieriJr.
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« Quantomaiorovalordaterra, maioréa pressao para
que os pequenos produtores de alimentos vendam sua terra
para o grande produtor de commodities agricolas;

 VVemos a diminuicao dos estabelecimentos, do emprego
e da area ocupada pela agricultura familiar, formada em
geral por pequenas propriedades;

e Jaaagriculturanaofamiliar, cujatendéncia éa producao
de monoculturas para exportacao, apresentou elevado
crescimento.
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Agricultura Familiar e Nao familiar. Variacao os Estabelecimentos,
area ocupada e pessoal ocupado entre 2006 e 2017.

Estabelecimentos Area ocupada

Fonte. Censo agropecuario 2006 e 2017/IBGE. Elaborado por Valter PalmieriJr.

Pessoal ocupado

Agricultura nao familiar
(variacao % entre 2006
e 2017)

Agricultura Familiar
(variacao % entre
2006 e 2017)



Quando se exclui a producao de soja, milho, cana de aclicar e
trigo dos 65 produtos agricolas, a agricultura familiaralcanca
uma participacao de 30% do total produzido em toneladas.

> W Sg%é ?ﬁ le

42% 45,5% 51,4% 69% 81,2% 80%

PRODUCAO DE AVES SUINOS ABACAXI MORANGOS MANDIOCA
FEIJAO

f

83%

HORTALICAS
EM GERAL%



Os nimeros impressionantes demonstram o quanto seria
possivel elevar a oferta total de alimentos variados e
saudaveis, tornando-os mais acessiveis, se as condicoes
e os incentivos governamentais dados ao grande

produtor exportador também fosse
destinado a agricultura familiar.




Promocdo da Saude

NOS ULTIMOS ANOS, O GOVERNO TEM
CONTRIBUIDO PARA UM AGRAVAMENTO
DESTE CENARIO:

« Desmonte do Programa de Aquisicao de
Alimentos (PAA);

» Fechamento da Companhia Nacionalde
Abastecimento (CONAB);

« Ampliacao dasmissoes diplomaticas brasileiras
nointuito de ampliar mercado para o agronegacio;

 Brutaldiferencado destino do financiamento.




Entre 2020 e 2021, 0 governo
prevé a destinacao de R$ 251,2
bilhoes, sendo R$ 211,86 bilhoes
paraaagricultura comercial
contra R$ 39,34 bilhoes para
agricultura familiar.

ENTRE 2020 E 2021

R$251,2 BILHOES

$39,34 BI

AGRICULTURA
COMERCIAL



 Outraformadeapresentaroproblemaéagrande correlacao
existente no Brasil entre ainflacao de alimentos com os precos
internacionais vezes o cambio;

* |sso demonstra a forte auséncia de soberania nacional para
definir os precos mais basicos da economia: os dos alimentos;

» Ficarsujeitoao mercadointernacional favorece uma pequena

partedo agronegocio, que gera poucos empregos com baixos
rendimentos.



Precos Alimentos FAO X CaAmbio (Indice)
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Correlacao entre Precos de alimentos Internacionais vezes
Cambio em relacao aos Precos de alimentos no Brasil.
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Fonte: BACEN, IBGE, FAO. Elaborado por Valter Palmieri Junior.
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 Todos esses fatores contribuem paraa
compreensao do comportamento dos precos
relativos de alimentos no pais;

« Osalimentos mais saudaveis apresentam,
desde 2006, uma elevacao de preco superior
a média dos alimentos e muito acima dos
ultraprocessados;



DINAMICA E DIFERENCAS DOS PRECOS DOS ALIMENTOS
SAUDAVEIS E ULTRAPROCESSADOS NO BRASIL

* Desdejunhode2006 até marco

de 2021, a inflacao das frutas, por
exemplo, foi 89% maior do que o IPCA
e 114% maior do que “aclicares e
derivados’;

* Osrefrigerantestambém
apresentaram oscilacao de preco
muito inferior aos das frutas,
tornando-se relativamente 43% mais
baratos em 2021 em relacao a 2006.

OSCILACAO DE PRECO DE 2006 A 2021

FRUTAS

-43%

REFRIGERANTES
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Comparacao da evolucgdo dos precos das Frutas em relagdo a Aclicares = |PCA Geral
e derivados. Entre junho de 2006 e marco de 2021. (Junho de 2006=100).

= Frutas

=== AcuUcar e derivados
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Fonte: indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo - IPCA/IBGE. Elaborado por Valter Palmieri Jr.
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Preco do refrigerante/Preco

Evolucao do Preco do Refrigerante em relacao ao Preco das Frutas no Brasil. S
¢ ¢ 5 ¢ ¢ Frutas (junho 2006 =100)

Entre jJunho de 2006 e marc¢o de 2021. (Junho de 2006=100).

T = - O preco dos refrigerantes ficou relativamente

100 ST T - . ,
- - _ 43% mais barato que as frutas no periodo
T T =
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Fonte: IPCA/IBGE. Elaborado por Valter PalmieriJr.



APRODUCAO DE ACUCAR

Aproducao deacicarem larga escala e todos
os incentivos que sao dados para este setor
contribuem para o barateamento relativo

de todos os alimentos ultraprocessados que
utilizam o insumo.

A PRODUGAO TOTAL ;‘y .
DEACUCAR PARA >

ALIMENTACAO PRODUCAO PRODUCAO
TOTAL DE TOTAL DE
FRUTAS HORTALICAS
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Fonte: Comex Stat - MDCI. Elaborado por Valter Palmieri Jr.

Comparacao da evolucao da producao nacional em toneladas das
Frutas, hortalicas e acucar para alimentacao. De 1980 até 2019.
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APRODUCAO DE CEREAIS E OLEAGINOSAS

 Osprecosdos cereais, das leguminosas
edasoleaginosas (basicamentearroze
feijao) também apresentaram elevacao
de preco superior a média dos alimentos;

» Saonitidas asoscilacoes bruscasde
precos no periodo devido a falta de
politicas governamentais para lidar
com os problemas da oferta.
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Comparacao da evolugao dos precos dos Cereais, leguminosas — indice de Precos - Cereais, leguminosas
e oleaginosas em relacao a categoria Alimentacao no domicilio. e oleaginosas (Arrroz, Feij&o)
Entre junho de 2006 e marco de 2021. (Junho de 2006=100).

=== Alimentacao no domicilio
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Fonte: indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo - IPCA/IBGE. Elaborado por Valter Palmieri Jr.



APRODUCAO DE HORTALICAS

As hortalicas e verduras tamhém
apresentaram maior crescimento e
oscilacoes bruscas de precos quando
comparadas com outros alimentos
ultraprocessados, como os enlatados
e conservas.
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. - . Indice de Precos - Hortalicas e verduras (alface,
Comparacao da evolucao dos precos das hortalicas e verduras = Couve, coentro, couve-flor, brécolis, repolho,

em relagao aos Precos dos enlatados e conservas. Entre junho agrido, cheiro-verde)
de 2006 e marco de 2021. (Junho de 2006=100).

Indice de Precos - Enlatados e conservas (carne,
salsicha, sardinha e outros produtos em conserva,
sopa desidratada e outros, pates)
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Fonte: indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo - IPCA/IBGE. Elaborado pelo autor (Valter Palmieri Jr).



APRODUCAO DE TUBERCULOS

O mesmo aconteceu com 0s
tubérculos, raizes e legumes em

relacao as carnesultraprocessadas
e os embutidos.
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. . i Indice de Precos - Tubérculos, raizes e legumes
Comparacao da evolucao dos precos dos Tuberculos, raizes e = (mandioca, inhames, abéboras, batatas, cenoura,

legumes em relacao ao preco das carnes processadas. Entre tomates, cebolas, quiabos.
junho de 2006 e marco de 2021. (Junho de 2006=100).

Indice de Precos - Carnes processadas (presunto,

mortadela, linguica, salsicha)
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Fonte: IPCA/IBGE. Elaborado pelo autor (Valter Palmieri Jr).



ULTRAPROCESSADOS X POUCO PROCESSADOS

» Podemostambém fazer a comparacao da manteiga (produto pouco
processado) com a margarina (ultraprocessado);

« Amanteiga depende basicamente de um tinico insumo naturalqueéa
gordura do leite, que esta mais sujeita a alteracoes de precos se compararmos
comosingredientes da margarina, que utiliza inimeros insumos diferentes
paraproducao de gordura vegetal;

* |sso contribui para um maior monopolio no setor, que é favorecido pela
escala de producao, tornando mais baratos os produtos menos saudaveis.
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Comparacao da evolucao dos precos da Margarina
(ultraprocessado) em comparacao com a Manteiga. Entre
junho de 2006 e marco de 2021. (Junho de 2006=100). - Margarina

- Manteiga
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Fonte: IPCA/IBGE. Elaborado pelo autor (Valter Palmieri Jr).



O PROBLEMA DA CONCENTRACAO DE MERCADO

« Amaiorconcentracao de mercado naindistria de alimentos contribui para o barateamento dos
alimentos ultraprocessados (grandes empresas disputando precos);

« Quantomaioraempresa, maior a capacidade de ter ganhos em escala, inclusive na compra dos
insumos agricolas;

 Ofaturamento dainddstria de alimentos cresceu em um ritmo maior que o PIB Brasile o
faturamento das 70 maiores indistrias cresceu em ritmo muitas vezes maior: as 10 maiores
empresas obtiveram um faturamento liquido 8,7 vezes maior entre 2007 e 2019;

« Em2007 as10 maiores empresas do setor de alimentos representavam 27% do setor. Em 2019,
este niimero subiu 76%, revelando a grande concentracao daindustria de alimentos neste periodo.;

 Essagrande concentracao de mercado desencadeiainimeros problemas, principalmente pela
maior capacidade de investimento em publicidade voltada a expansao do consumo de alimentos

ultraprocessados.
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Comparacao da evolucao do PIB, Faturamento da industria de
alimentos e faturamento das maiores industrias do setor.
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Fonte: Valor 1000 edi¢des de 2008 até 2020 e IBGE. Elaborado pelo Valter Palmieri Junior
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0S IMPACTOS NO PADRAO ALIMENTAR BRASILEIRO

« Quantomaisbarato eacessivel é o ultraprocessado produzido pelos grandes conglomerados
emrelacao ao alimentoin natura ou pouco processado, maior é a modificacao do padrao de
consumo alimentarem prol de uma alimentacao menos saudavel;

« Eum processo circular, poisa grande industria @ a maior demandante das principais
commodities agricolas no mundo;

o Aindastria consegue (por meio do trigo, acucar e milho, por exemplo) produzir milhares de
sabores artificiais diferentes, mas ela nao necessita de variedade. Ao contrario, busca escala
para baratear seus produtos, e isso s6 acontece porque a maior parte das terras é destinada
para producao dessas poucas commodities.



A CONSEQUENCIA?

Alimentos ultraprocessados estao cada vez mais baratos (pois os custos sociais,
ambientais ede satde publicanao sao contados para a precificacao) e alimentos de
verdade mais caros, incentivando ainda mais os novos padroes alimentares.

QUEDA DOS
PRECOS

AUMENTO
DOS PRECOS

INCENTIVO DE NOVOS PADROES ALIMENTARES



O MERCADO DE PESTICIDAS NO BRASIL

« Umoutro problema que os incentivos
ao agronegocio geram tem relacaocomo
elevado consumo de pesticida;

 OBrasil éatualmente o maiorimportador
desses produtos;

* Isso demonstra que aimportacaode
herbicidas cresce em ritmo muito superior a
média mundial: foi multiplicada por 6,3 vezes
entre 2006 e 2020.

2020

2006

IMPORTACAO DE
PESTICIDAS NO BRASIL

III 10,3%

I 3,8%
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== |mportacao de Hebicidas (SH3808)

Importacdo de Herbicidas pelo Brasil. Em toneladas e em US$. indice 1997=100.
=== |Importacao herbicida (peso)
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Fonte: Comex Stat (MDIC). Elaborado por Valter Palmieri Jr.
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Evolucao da Participacao do Brasil na Importagcao Mundial de Herbicidas. Entre Parcticipacdo do Brasil na
2006 e 2019. Valor em porcentagem do total importado por todos os paises. ~  Importacdo Mundial de Pesticidas
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Fonte: The Observatory of Economic Complexity (OEC). Elaborado por Valter Palmieri Jr.



ATRIBUTACAO COMO UMASOLUCAO

« Umdosvarios elementos que poderiam contribuir para atenuar
essa tendéncia dos comportamentos dos precos relativos de
alimentos é a tributacao;

 Essaeuma pauta existente em muitos paises que se preocupam
com o crescimento das Doencas Cronicas Nao Transmissiveis (tais
como Franca, México, Australia, Chile, EUA e outros);

 NoBrasil,a complexidade nosistema tributario prejudica atéo
debate piblico,umavez que a populacao nao sabe, por exemplo,
quevarios alimentos ultraprocessados recebem isencao fiscal
nasua cadeia produtiva (como as bebidas acucaradas e outros
com aliquotas baixas e até mesmo nao tributados), sem nenhuma
explicacao que justifique essa medida.
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EXEMPLOS DE ALIMENTOS ULTRAPROCESSADOS QUE
POSSUEM ALIQUOTA ZERO DE IPINATRIBUTACAO:

Ingredientes segundo o fabricante:

Farinha de milho enriquecida com
ferro e acido félico, agucar, farinha
de trigo enriquecida com ferro e
acido félico, malte, sal, carbonato

de calcio (calcio), acido ascorbico

e ascorbato de sédio (vitamina C),
ferro reduzido (ferro), maltodextrina,
6xido de zinco (zinco), palmitato de
retinol (vitamina A), niacinamida
(niacina), cianocobalamina (vitamina
B12), colecalciferol (vitamina D),
cloridrato de piridoxina (vitamina B6),
mononitrato de tiamina (vitamina
B1), riboflavina (vitamina B2), acido
folico, corantes amarelo crepusculo e
annatto.

Ingredientes segundo o fabricante:

Acucar, gordura vegetal, farinha de
trigo enriquecida com ferro e acido
folico, cacau, 6leo vegetal, sal, amido,
aromatizante, corantes natural carmim
e caramelo IV, emulsificante lecitina

de soja, acidulante acido citrico,
antiumectante carbonato de magnésio
e fermento quimico bicarbonato de
sodio.

Ingredientes segundo o fabricante:

Farinha de trigo enriquecida com ferro
e acido félico, amido, cebola (14%), sal,
acucar, godura vegetal, condimento
preparado de cebola, pimenta-do-
reino, realcador de sabor glutamato
monossodico, acidulante acido citrico,
corante caramelo IV e aromatizante.

Va!lq

rae

Ingredientes segundo o fabricante:

Agua, acucar, sucos de mac3, laranja,
uva, abacaxi, maracuja e cenoura,
vitaminas (C, E, B3, A, D, B6 e B12),
aroma sintético idéntico ao natural,
acidulante acido citrico, estabilizantes
acetato isobutirato de sacarose e
dioctil sulfosuccinato de sédio e
espessante goma guar.

S PROTEII

aE

Ingredientes segundo o fabricante:

Proteina concentrada do soro do leite
(WPC), proteina isolada do soro do
leite (WPI), proteina hidrolisada do
soro do leite (WPH), aromatizante,
espessantes carboxilmetilcelulose
sodica e goma xantana, edulcorantes
sucralose e acessulfame de potassio e
emulsificante lecitina de soja.
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EXEMPLOS DEPRODUTOS ULTRAPROCESSADOS
COMALIQUOTA ZERO NO PIS/COFINS:

Ingredientes segundo o fabricante:

Sobremesa: leite reconstituido
integral e/ou leite pasteurizado
integral, xarope de acucar, creme

de leite, amido modificado, cacau
em po, acucar, amido, corante
caramelo 1V, espessantes gelatina

e carragena, reguladores de acidez
hidréxido de potassio e hidréxido
de sddio e estabilizante citrato de
sodio. Cobertura: creme de leite,
leite reconstituido integral e/ou leite
pasteurizado integral, xarope de
acucar, acucar, espessantes gelatina
e goma jatai e reguladores de acidez
hidréxido de potassio e hidréxido de
sodio.

Ingredientes segundo o fabricante:

Agua, manteiga, queijos (leite
pasteurizado, cloreto de sédio

(sal), cloreto de calcio, coagulante

e fermento lacteo), leite em pé
desnatado, queijo processado,
caseina, amidos, cloreto de sodio (sal),
extrato de levedura, estabilizantes
citrato de sddio, polifosfato de sédio e
fosfato dipotassico, aroma natural de
queijo cheddar, espessante carragena,
corante natural paprica e beta
caroteno, regulador de acidez acido
citrico e conservador acido sorbico.

Ingredientes segundo o fabricante:

Oleos vegetais liquidos e
interesterificados, agua, sal (cloreto
de sddio), cloreto de potassio, soro de
Leite, leite em p6 desnatado, vitamina
A, estabilizantes: mono e diglicerideos
de acidos graxos e ésteres de
poliglicerol de acido ricinoléico,
conservadores: benzoato de sdédio e
sorbato de potassio, acidulante acido
citrico, aromatizante: aroma idéntico
ao natural, antioxidantes: EDTA, TBQH
e BHT, corantes: urucum e cdrcuma.



POSSIVEIS CAMINHOS

Precisamos, com
urgéncia, de politicas
estruturais, além

de solucoes para os
problemasde curto
prazo, como:

» Maiordemocratizacao do acesso a terra, com
condicoes plenamente adequadas;

 Maioresincentivos tecnolégicos, logisticos,
financeiros e tributarios para a agricultura familiar;

« Criatividade para lancar estratégias que estimulemo
consumo de alimentos de verdade, variados e saudaveis,
umavez que a oferta e a demanda, nesse caso, devem
serigualmente estimuladas.



POSSIVEIS CAMINHOS

« Enfrentaropoderdosoligopdlios, nao apenasde
quem produz e processa o alimento, mas tambhém de
quem vende (supermercados), umavez que a margem de
lucro dos alimentos organicos é maior por parte deles do
que dos pequenos produtores;

e Lutarporumareformatributaria queatueemtodoo

processo produtivo, incentivando o pequeno produtor e
onerando toda a cadeia que contribui para a formacao

dos precos dos alimentos ultraprocessados.



Os crescentes incentivos a
producao de commodities
para atender o mercado
externo e a grande
industria de alimentos
ultraprocessados...

Com precos mais acessiveis, a transicao

alimentar com maior consumo de

7 ultraprocessados se acelera no Brasil,
incentivando ainda mais a relacao entre
0 AGRO e a INDUSTRIA e um maior
suporte de POLITICAS DO GOVERNO.

Provocam a diminuicao
da quantidade de terras
2 dedicadas a producao de

alimentos variados e
saudaveis.

Os preco dos ultraprocessados ENTEN DA
ficam cada vez mais baratos em
relacdao aos alimentos de verdade

e ainda sao beneficiados por 0 CICI_O

uma baixa tributacao.

A mdustrla de allmentos
- ultraprocessados é beneficiada,
_pois consegue baratear seus
~ produtos coma compra em
~ larga escala de itens como
'mllho agucar SOja e trigo.

E para variar a oferta deseus
produtos a industria cria novos |
- sabores, utilizando-se de .

| Sem o apoio de politicas publicas,
~ os precos desta alimentacdo
mgredlentes artificiais. Assim, ‘ saudavel e variada (produzida N
- minimiza a sazonalldade dos _ | | | - - - prmapalmente pela agrlcultura
R mgredlentes in natura e produz’ .- : e N - familiar) sobem relatlvamente
“alimentos nao verdadelros que g \ ™ ' ' N e quando comparados com os
- sdo os uItraprocessados - ‘ SR allmentos uItraprocessados



Os desafios sao imensos e é
preciso chamar a sociedade
civil para essa luta.

Os ganhos para o
desenvolvimento do pais
seriam muito altos, além
da melhoria da saude

e detodasas questoes
ambientais e sociais.

BT
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